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CAMARA MUNICIPAL DE GUAIBA

DECRETO LEGISLATIVO Ne® 03/84

FIXA A REMUNERAGRO DOS VEREADORES E A
REPRESENTAGAO DO PRESIDENTE, PARA O
PERfODO DE 12 DE AGOSTO A 31 DE  DE-
ZEMBRO DE 1984:

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE GUAIBA, Nos
TERMOS DO ART. 17, INCISO vill, DA LEI ORGANICA MUNICIPAL, COM BA
sE NO PARECER N2 152/83, Do TrisuNAL DE CONTAS DO EsTADO, BEM CO
MO A LEt COMPLEMENTAR N2 45, DE 14,12.83, FAZ SABER QUE A MEsSA DA
CAMARA APROVOU E ELE PROMULGA O SEGUINTE

DECRETO LEGISLATIVO:

A

) ART. 12.- A REMUNERAGAO DOS SENHORES VEREADORES,
PARA O PERIODO DE 12 DE AGosSTO A 31 DE DEZEMBRO DE 19084, sErA DE
ce$ 312.000,00 (TREZENTOS E DOZE MIL CRUZE IROS) MENSAIS, ASSIM DIS
TrRIBUIDOS: PARTE Fixa DE m$'356.000.00(CEN10 E CINQUENTA E SEIS
ML CRUZEIROS) E PARTE UARIAVEL DE % 156.000,00(ceENTO E CINQUEN-

TA E SEIS MIL CRUZEIROS)j 5

(]

) PARAGRAFO PRIMEIRO = A_PARTE VARIAVEL CORRESFONZ
DERA AO COMPARECIMENTO EFETIVO AS REUNIOES PLENARIAS E RESPECT IR
VAS VOTAGOES, EM NUMERO DE 8(ot170)PoR MES, SENDO 4(QUATRO )ORD INA%
R1AS E 4(QUATRO)EXTRAORD INARIAS, SE FOR O CASOy EQUIVALENDO A o8 2
19.500,00 (DEZENOVE MIL E CQUINHENTOS CRUZE IROS) O VALOR DE  CADX

REUNITAO}

alfau

b

PARAGRAFO SEGUNDO - O VEREADOR CUE NAO COMPARE &
CER A QUALQUER DAS SESSOES, NAO JUSTIFICANDO O MOTIVO NO PRAZO DB
5(cINCO) DIAS GTELS, OU AINDA, COMPARECENDO E NAO PaRTICIPAR  DF

o~

VOTAGAO, TERA O VALOR DA PARTE VARIAVEL EQUIVALENTE A SESSAO
CONTADA, NO MES CORRENTH Ou SUBSEQUENTE.

Y ART, 29.- A VERBA DE REPRESENTAGAO DO PRESIDENT

bt PARL O MESMO PER1ODO, SERA CORRESPONDENTE A &% 156.000,00(ceENTO
CINQUENTA E SEIS MIL CRUZEIROS) MENSAIS.

. 5

]

ART, 32.- REVOGADAS AS DISPOSIGOES EM CONTRAR
£STE DECRETO ENTRARA EM VIGOR NA DATA A PUBL ICAGAO, RETROR
GINDO SEUS EFEITOS A PARTIR DE 12 D

GABINETE DA PRESIDENCIA DA CAMA
Acos1o DE 1984,
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TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO
Auditoria

Processo nQ 1291/84-0
INFORMACAO NO 21/84

P.M. FORMIGUEIRO. Subsidios e verba de
representacao do Prefeito. Remuneracao
dos Vereadores. Verba de representacao
do Presidente da Camara. Indagacoes.
Irregularidades encontradas. Considera
coes. -

0 Sr. Presidente da Camara Municipal de FORMIGUEI
RO traz a este Tribunal de Contas algumas questoes que preten
de ve-las respondidas em Parecer por esta Casa.

Assim, transcrevemos textualmente os assuntos ex
postos por S. Sa.:

"19 - Quaf senia o subsidio e a verba de ne-
presentagcao do Prefedito Municipal pelo Decreto
Legistativo n? 01/82 (anexo)? Valores atuadls.

20 - 0s pencentuadis 40% e 60% (Led n? 01/83
de 18-01-83) e 50% (Lei n?Q 289, de 30-12-83) se-
niam acrescidos ao subsidio de 1983, fixado pelo
DL n? 01/827

30 - Se, com as connegoes, o subsidio mais a
venba de nep&eéentagao for inferniorn ao malor pa-
drnao de vencimento pago a funcionario do munici-

{5 pio, como acontece atualmente, como fazen para
g connigin esta situacac? Antigo 40 da Led Ons
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ganica (anexa). g
=

49 - E possivel conceden aumento ao Prefedit
atraves de outro DL? =
<

” -~ @

50 - Divensas Camaras de Veneadornes paga®

seus integranies nos recessos, 4in.eghalmente;pa
te f4ixa e vaniavel. Nos paqamoA de acondo com
art. 39, panragrafo 69 do DL n9 02/75 (anexo).

Penguntamos: Qual o procedimento cornreto?
possivel pagar integral mudando o DL_02/757 E n
cessanio muda-La? Revoga-Lo ou emenda-£o? s

~ 69 - A vexrba de nepresentagao do Presddentisgs

da Camara esta 4ora do LimiZe de 4% do efetdLvai®
mente arnecadado no exercicio antenion?" [=]
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Aduz ainda o orgao consulente que de acordo com
os calculos da Prefeitura, o Prefeito esta recebendo quase 50%
menos que alguns funcionarios,o que, se nao e ilegal, € pe-
lo menos injusto, pois o chefe nio deve ter um salario menor
do que o empregado, podendo até ser comprometida a adminis -

tracao se persistir a atual situacao de prejuizo do Sr. Pre-
feito Municipal.

Sao os termos da consulta.

Referentemente a primeira indagacgao, este Tribu
nal ja esposou entendimento no sentido de que "prevalece 0
“estatuido na Legislagao ongdanica Local” no que tange a "zemu
neragao de prefeito” Este entendimento, todavia, pressupde
que a legislacao organica esteja em consonancia com os pre-
ceitos constitucionais vigentes. Ate mesmo porque, em deci-
sao proferida pelo Egregio Tribunal de Justica do Estado, na
Representacao n0 37.949, atraves do Acorddao de 17-12-81, fi-
cou entendida a inconstitucionalidade da fixacao anual, refe
rentemente a remuneracao do Prefeito Municipal.

CHAVE DE VERIFICACAO DE INTEGRIDADE: A00A4D3725892ABFF16ABESEB48679C8

Assim, o Decreto Legislativo nQ 01/82, de 29-12-
82, esta formalmente correto, com a fixacao da remuneracao pa
ra toda a legislatura e o fator de correcao previsto no seu
art. 29, em consonancia, pois, com as regras mencionadas, de
vendo-se, por isso, aplicar ao-valor de Cr$ 142 ,00,00, jun-
to aos 40% da verba de representacao, o Tndice do aumento dos
funcionarios publicos do municipio.
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Referentemente a ségunda indagagao, isto e, se
seriam aplicados aos subsidios fixados em 1983, os percentu-
ais de 40% e 60%, estabelecidos pela Lei no® 01/83 e 50% (Lei %
n® 289, de 30-12-83), a questaoaqui se nos parece mais comple =1

-



(,}'v

L

Xxa. Restaria indagar se o valor estabelecido no ato de fixa-

cao e um valor real, definitivo, onde foram nesados todos os

fatores como a imnortancia do cargo, inflacao, etc.
apenas um valor referencial,

, OU se e
arbitrado pela Ciamara de Vereado
primeira hipotese, ter-se-ia que os
bercentuais referidos nio poderiam
te fixado,

res. A considerar-se a

incidir no valor previamen
Dois este seria definitivo para aquele ano (1983)
por ter sido fixado levando-se em conta to
inerentes. Todavia, gEES

k]

dos os fatores aele

arbitrario, que visa unicamen-

te a satisfacao de preceitos legais, entEo,‘ﬂmﬂzzgannszﬂuﬁznz

Xadw, atendendo, destarte, a
propria intencio do legislador que era

rigir o valor nos mesmos
nublicos do municinio. Isto inclusive viria ao encontro a um
princinio de direjto que estabe]epe qQue a lei quando para be-
neficiar podera ter o sey alcance estendido a tal beneficio

mento na remung

a de reajustar ou cor-
indices do aumento dos funcionarios

3

quando mais nao seja ate para evitar um avilta
racao do mandatario maior do municipio.

Assim, s.m.j.,
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R colocacio terceira do orgao consulente,

enten
demos que em face do

exnosto na indagacao anterior, nao mais
subsistira pPreocupacao acerca da questao.

Todavia, a persis-
tir tal situacao, com defasagem entre

0s vencimentos de fun-

cionario do municinio e os do Prefeito, Lerosmuertegal ERTR
ﬁiﬂﬁ%ﬁ}?ﬁﬁﬁﬂﬁ"@@ﬁ‘ﬁrm}ﬁgﬁﬁmﬂ.

Quanto a quarta questio trazida nela autoridade
consulente, no que tange

a nossibilidade de conceder aumento
ao Prefeito atraves de outro Decreto Legislativo, @Fesinstag
ﬂﬁﬁ:’dffxtfibﬁmﬁﬁh dOSTSObsidios deye- = '&a.._omggjﬁzﬂig
&ﬁmgﬁﬂiﬁﬁﬁﬂﬂiEﬁiﬁlﬁiﬁ""*"'A"“vigen;na;subSEQHEHEE, atraves de

um unico ato, inserindo-se nele um fator de correcio,
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que po-



de ser anual, atendendo, assim. oreceitos de ordem constitu-
cional.

Referentemente ao quinto questionamento, a res
posta fica prejudicada, tendo em vista que o orgao consulen-
te traz ao processo um Decreto Legislativo (n0 02/75) que fi
X0ou a remuneracao para aquela legislatura, pretendendo tirar
dele elementos para questionar. Isto nos leva a crer que a-
quela Camara Municipal esqueceu de juntar o Decreto atual (da
legislatura presente), ou, simplesmente, nao o editou para a
legislatura vigente.

Todavia, fomos examinar a pasta de legislacgao
ao municipio, em nossos arquivos. E ali encontramos uma se-
rie de irregularidades nos documentos, como a fixacao da re-
muneracao dos servdidores da Camara (nem sequer fala em Verea
dores), atravég de Resolugao, nao constando no ato indice de
reajuste. O reajuste, porem, e fixado atraves de outra Re-
solugao, e para o mesmo ano, agora sim, reajustando os venci
mentos dos Vereadores. 0 Decreto Legislativo que seria o a-
to correto de fixacao dos subsidios numa legislatura para vi
ger na subseqliente, com a previsao de Tndice de correcao, nun
ca ou raramente e usado, um desacordo ao preceito constitu-
cional do § 29 do art. 15 da Constituicao Federal.

A solugao da questao fica, assim, prejudicada.
Todavia, entendemos que emgirtude da fixacao nao existir nos
Rermos corretos, isto e, atraves de processo legislativo ade
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quado, tem-se como inexistente a fixagao, podendo, com isso;
lancar-se mao do art. 59 da Lei Complementar nQ 25, de 02-7-
/75, e editar-se o Decreto Legislativo, fixando corretamente
os subsidios dos vereadores, com fator de atualizagao expres
samente previsto no proprio ato, e para o restante da legis-
latura, como preconiza o § 29 do art. 15 da Carts Magna, ja
mencionado. Com isso, podera o orgao consulente ter resolvi
do o impasse que originou a indagacao.
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/R sextd e ultima indagacao de S. Sa., devemos
dizer que éembora o nosso entendimento pessoal de que a verba

o

de representacao, junto com os subsidios, sao partes integran
tes da remuneracao, e, portanto, alcancaveis pelo percentual
de 4% previstos no art. 10 da Lei Complementar nQ 45, de 14-
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12-83, este Tribunal, inobstarte este posicionamento pessoal,

ja se manifestou de forma contraria acerca de questao identi

ca, quando decidiu em Sessao Plenaria de 14-12-83, aprovar o

Parecer n? 152/83, gue excluiu do'percentual de 3% (vigente

‘a epoca) a verba de representagao ao Pres1dente da Camara,

“mpossibilitando, pois, que se ap]1que no caso em tela o li-

mite permitido de 4% na refer1da verba.

AUDITORIA, em 11 de junho de 1984.

PAULO CESAR 5//05 OLIVEIRA
TCE - Matriculd NO 206.772
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»
Aprovo a Informacao nQ 21/84, de fls.
7/12, do Bel. PAULO CESAR F. DE OLIVEIRA
e, por suas juridicas conclusoes, adoto-
a como pronunciamento desta Auditoria.
Encaminhe-se a distribuicao.
AUDITORIA, em 11-06-84.
: é"dééadl'
ditbr Cooy ;;;\\\;
CABE DISTRIBUICAO
AO EXMO. SR. CONSELHEIRO
g.’frfvo @, %aves
Jr\}ALQ.,Q}M 29.06.9Y.
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